Mininotat

Feedback fra afprevning af
raudkast til fagplanen for

billedkunst

Afpreovning af rdudkast til fagplaner i efteraret 2025

Dette mininotat er en sammenfatning af feedback fra de laerere, der har deltaget i afprgvningen af raudkastet til fagplanen
for billedkunst i efteraret 2025. EVA har gennemfert afpravningen for Styrelsen for Undervisning og Kvalitet (STUK) i regi af
Udviklingsprogram for afprgvning af fagplaner. Udviklingsprogrammet er en del af Fagfornyelsen, som Folkeskolens
forligskreds besluttede i 2024. De nye fagplaner traeder i kraft i skoledret 2027/28.

Mininotatet er opdelt i to dele:
+ Del 1: Feedback fra regionale workshops, som laerere fra tilmeldte fagplansskoler har deltaget i pa tveers af landet

+ Del 2: Feedback fra lokale afprevninger, som leerere og andre aktarer selv har gennemfart og indsendt til EVA

Formalet med mininotatet er at gengive laerernes stemmer og sammenfatte de mest fremtraedende pointer fra deres
feedback. EVA har derfor ikke foretaget en egentlig analyse af det samlede feedbackmateriale.

Den samlede afprovning i efteraret 2025

Regionale workshops

Antal gennemfarte regionale workshops i alle fem regioner: 7
Antal tilmeldte fagplansskoler til regionale workshops: 119
Antal tilmeldte laerere til regionale workshops: 319

Lokale afprevninger

Antal bidrag fra fagplansskoler: 135
Antal bidrag fra andre skoler/aktarer: 32
Antal bidrag fra lokale afpravninger i alt: 167

P, Afprovning
" af fagplaner

OAD



Del 1: Feedback fra regionale workshops

Om datagrundlaget

EVA har i lgbet af efteraret 2025 gennemfart regionale workshops for lzerere pa fagplansskoler, der har
tilmeldt sig Udviklingsprogrammet for afpravningen af fagplaner. Ved de regionale workshops har leererne
veeret samlet til afpravninger af de forste rdudkast til fagplanerne for deres fag. Der er udarbejdet en feelles
spgrgeramme pa tveers af alle fag og nogle fagspecifikke spargsmal, som er blevet anvendt ved alle
afprevninger. Under afprgvningerne har EVA dokumenteret laerernes feedback ved notatskrivning, hvilket
udger datagrundlaget for falgende sammenfatning.

Ved alle afpravninger pa de regionale workshops har laererne ogsa selv udfyldt feedbackplancher. Disse er
udleveret til fagudvalgene og indgar derfor ikke i denne sammenfatning. Feedbackplancherne er et udtryk for
farstehandsfeedback fra laererne og skal fungere som et supplement til fagudvalgets videre arbejde.

Afpreovning af raudkast til fagplanen for billedkunst
Antal regionale workshops, hvor fagplanen er afpravet: 1
Antal laerere, som har tilmeldt sig den regionale workshop i faget: 8



1. Fagetsformal

Det har vi spurgt leererne om:

1. Giver teksten om Fagets formal umiddelbart mening (ud fra ’Afsnittets hensigt’)?
a. Hvorfor/hvorfor ikke?

2. Hvoriteksten kan | seerligt se jeres fag for jer?
a. Giv konkrete eksempler.

3. Kanl| laese af teksten, hvad eleverne skal have ud af undervisningen?
a. Giv eksempler pa, hvad der fungerer godt, og hvad der kan skrives tydeligere?

1.1 Giver teksten om Fagets formal umiddelbart mening?

Hvor giver teksten szerligt mening?
Laererne oplever, at teksten giver mening, og at det er positivt, at beskrivelserne dbner for en metodefrihed. Leererne peger
pa, at teksten er meget overordnet, men at det sikrer en metodefrihed, som de betoner er vigtig.

Hvor giver teksten mindre mening?
Selvom hovedindtrykket blandt laererne er positivt, har de falgende input til, hvad der kan tydeliggares i afsnittet:

+ Leererne foreslar at beskrivelsen i stk. 2 kan uddybes med en forklaring af fagbegreberne plane og rumlige billeder.
Laererne peger pa at de selv er uddannede billedkunstlaerere, og for dem er beskrivelsen af plane og rumlige billeder
forstaelig, men det kan vaere sveert at overseette, hvis man skal undervise i faget uden undervisningskompetence.

+ Leererne papeger, at teori ikke naevnes i formalet. | stk. 3, Billedkunst meadvirker til at udvikle elevernes eestetiske
dannelse gennem en praktisk, aktiv og bevidst tilgang, foreslar laererne at tilfgje "teoretisk tilgang”. De drafter, om det
kan skrives ind, at der skal veere et feelles udgangspunkt, eller at man skal aktivere elevernes forforstaelse.

" Eleverne skal have input for at kunne give output.

1.2 Hvoriteksten kan | serligt se jeres fag for jer?

Leererne fremhaever dét, at eleverne bdde er deltagere og medskabere af en visuel kultur, som szerligt kendetegnende ved
faget.

1.3 Kan | laese af teksten, hvad eleverne skal have ud af undervisningen?

Hvad fungerer godt?
Overordnet kan leererne lzese af formalet, hvad eleverne skal have ud af faget.

Hvad kan skrives tydeligere?
Laererne foreslar, at Fagets formal tydeligere afspejler bade det skabende og livsduelige perspektiv og vigtigheden af
handveerk og teknikker som centrale elementer i billedkunstfaget:



Leererne drafter, om det er nok, at eleverne er deltagere og medskabere af en visuel kultur. Ifelge lzererne er formalet
med faget, at eleverne bliver livsduelige, skabende og nysgerrige, og de er i tvivl om, hvorvidt beskrivelsen i stk. 3
rummer dette, eller om det kan udvides med en saetning mere.

Leererne oplever, at metodebegrebet star tydeligere frem end det tekniske. Laererne fremhaever, at det er vigtigt, at man
forpligtes pa handveerk og teknikker, som ifalge laererne er essentielle i faget. Leererne var ikke entydigt enige om,
hvorvidt det skal fremga allerede i Fagets formal, eller det kan daekkes i fx Fagets indhold.



2. Fagets karakter

Det har vi spurgt leererne om:

1. Giver teksten om Fagets karakter umiddelbart mening (ud fra Afsnittets hensigt’)?
a. Hvorfor/hvorfor ikke?

2. Erbeskrivelsen af Fagets karakter relevant for jeres fag?
a. Giv konkrete eksempler pd, hvor teksten opleves relevant?
b. Er der noget, der kan udelades?
c. Erder noget, I savner?

2.1 Giver teksten om Fagets karakter umiddelbart mening?

Hvor giver teksten szerligt mening?

Laererne oplever overordnet, at teksten giver mening. De giver udtryk for, at teksten kommer godt omkring fagets mange
dimensioner og giver et bredt billede af billedkunst. Formuleringer som Det kan veere igennem. .. vurderes positivt, fordi de
giver mulighed for fleksibilitet i undervisningen.

Hvor giver teksten mindre mening?

Laererne papeger, at der bruges mange forskellige ord, og nogle steder bliver det for hgjtravende, og sproget bliver sveert
atforsta. | afsnit 2 neevnes iterative processer, som sprogligt kunne forsimples. | afsnit 3 fremhaeves formuleringen og
udvikle konceptuelle handlinger, hvilket ifglge laererne skaber usikkerhed og forvirring, fordi der under Kunstnerisk metode
star, at koncept ogy/eller interaktion er retningsvisende for elevernes billedpraksis.

Y Formuleringen Faget benytter iterative processer, det skal jeg simpelthen sld op. Det bliver
for hejtravende. Det vil veere meget sveert for mange leerere.

2.2 Erbeskrivelsen af Fagets karakter relevant for jeres fag?

Hvor opleves teksten relevant?
Laererne ser overordnet teksten som relevant for faget, og den supplerer formalet godt.

Teknikker. Laererne fremhaever seerligt beskrivelsen af teknikkerne i faget. Det var ifalge laererne mindre tydeligt i Fagets
formal, og dermed bliver Fagets karakter en relevant udfoldelse af fagplanen.

« Veerdien af det tilfeeldige. Laererne er seerligt glade for formuleringen ... hvor det tilfeeldige tillzegges veerdi, under
Kunstnerisk metode. Det er ifglge lzererne en vigtig dimension, som betyder meget for faget.

Er der noget, der kan udelades?

Laererne papeger, at de finder formuleringen om, at eleverne skal nyde at lave billeder, irrelevant for faget. De er enige om,
at fokus bar veere pa elevernes skabende proces, ikke pa nydelse. Det indvendes desuden, at seetningen, hvor dette
indgar, er for lang.



Er der noget, | savner?
« Nogle papeger, at det kan veere sveert at forstd, hvad der menes med formuleringen fjerne feellesskaber, mens andre er
glade for den fortolkning og brede ramme, det dbner for - det er billedskabende for undervisningen.

+ Leerernedrafter, hvordan elevernes egne erfaringer kan inddrages. Faget beskeeftiger sig indgdende med elevernes
erfaringer med. .. - Det kan ifglge laererne komme til at lyde "lidt tilbageskuende”. Laererne papeger, at det er vigtigt, at
det er det, der sker i faget, der er i fokus. Leererne var entydigt enige om, hvorvidt formuleringen skulle zendres. De
foreslar at betone, at man tager afseet i elevernes udgangspunkt.

« Leererne drafter veegtningen af samskabelse over for samarbejde. De peger pa, at man skal overveje, om der stadig er
plads til individuel fordybelse. Nogle vil veere kede af at vaere bundet af samskabelse, men det er rigtig fint med
samarbejde. Ifalge leererne kraever fordybelsesprocessen i billedkunst ogsa, at man har mulighed for at arbejde alene.
Laererne mener, at det vigtigt, at det ikke bliver et krav med samskabelse, som der lige nu laegges op til i teksten.
Laererne havde forskellige perspektiver pa vigtigheden af samskabelse. Nogle mener, at sa laenge der ikke star, hvordan
samskabelse skal ske, s kan laererne se, at de godt vil kunne gradbgje tingene. Andre peger pa, at det er vigtigt, at
eleverne ogsa har plads til fordybelse og individuelt arbejde, iseer i valgfaget og op mod preven.

¥ Overvej, om veegtningen mellem samarbejde, samskabelse og egne praktiske og
eksperimenterende ... er rigtig.



3.

Fagets indhold

Det har vi spurgt leererne om:

Giver teksten om Fagets indhold umiddelbart mening (ud fra ’Afsnittets hensigt’)?
a. Hvorfor/hvorfor ikke?

Kan | genkende jeres fag i de beskrevne indholdsomrader?
d.Hvor treeder det faglige indhold tydeligt eller mindre tydeligt frem?
e. Kan I finde eksempler i teksten, der inspirerer til/giver billeder af konkret undervisning i faget?

Hvordan fungerer figuren for fagets indhold?
a. Skaber figuren sammenheeng mellem de beskrevne indholdsomrader? — Hvorfor/hvorfor ikke?

Opleves fagplanens forslag til trinforlgb anvendeligt?
a. Hvorfor/hvorfor ikke?

Giver trinforlgbet et billede af progression?
a. Hvorfor/hvorfor ikke?

3.1 Giver teksten om Fagets indhold umiddelbart mening?

Hvor giver teksten szerligt mening?

Laererne oplever overordnet, at indholdet giver god mening, og der udtrykkes ros for arbejdet med fagplanen.

Hvor giver teksten mindre mening?
Laererne peger pa enkelte ord, som er uklare:

Laererne har sveerest ved at forsta begrebet billeddeltagelse. De oplever, at det er svaert helt konkret at se for sig, hvad
man som laerer skal med eleverne. Leererne seetter spargsmalstegn ved, om det er nok at deltage i en samtale om
billeder? Laererne udtrykker, at de finder det vigtigt for faget med udstillingsformater, som det beskrives i indholdet
under Billeddeltagelse, men overvejer, om det kan rummes med et andet begreb som overskrift.

Laererne ser konceptuelle billedprojekter som et nyt begreb, som er sveert at forsta. De vil gerne have dette defineret
klarere.

3.2 Kanlgenkende jeres fagi de beskrevne indholdsomrader?

Laererne genkender deres fag i indholdsomraderne. Laererne gnsker valgfrihed i lzesningen af eksempler i fagplanen frem

for krav.

| Billedudforskning kan leererne se, hvordan elevernes verden dbnes for det, de endnu ikke ved.

Det giver god mening, at udtryksformer placeres under Billedfremstilling. Det er en elegant made, genererede billeder er
medtaget pa.

Det foreslas, at der indsaettes et "kan” inden opremsninger af indholdstyper, fx ved Billedfremstilling, inden
udtryksformerne oplistes. "Der kan arbejdes med...”



3.3 Hvordan fungerer figuren for fagets indhold?

Leererne giver overordnet udtryk for, at det er en god model, og det er meningsfuldt med Billedpraksis som ramme. De
peger dog pa, at det kraever, at man forstar, hvad billeddeltagelse betyder. Laererne vurderer ligeledes, at det er godt, at
derikke indgar flere begreberifiguren.

3.4 Opleves fagplanens forslag til trinforleb anvendeligt?

Laererne har forskellige holdninger til, om der bar vaere krav om digitale formater allerede ved 2.-3.-klasses trinforlgb.
Nogle synes, det ber blades op som noget, man kan vaelge ogsé at inddrage, mens andre mener, at det er for sent, hvis
eleverne farst arbejder med det digitale i 4.-6. klasse. Det foreslas, om der i stedet for mal om analoge og digitale formater
skal vaere mal om plane og rumlige formater.

3.5 Giver trinforlgbet et billede af progression?

Hvorfor?

Leererne oplever, at der er god progression i trinforlgbene. Det er meningsfuldt, at elevinddragelse treeder tydeligere frem,
jo laengere eleverne kommer i deres skoleforlagb. Laererne finder det ogsa meningsfuldt, at der er mere elevinddragelse i
valgfaget. Her mener laererne, at det er vigtigt, at elevinddragelse star tydeligt frem, da eleverne selv har valgt faget
billedkunst til.

Forslag til justeringer
Leererne har forslag til tilfgjelser til 2.-3. klassetrin:
Bade det naere og det fjerne kan godt indga i indholdet pa 2.-3. klassetrin.
+ Detnaevnes ogsa, at teknikker kan tilfajes som noget, eleverne skal arbejde med pa 2.-3. klassetrin.

+ Leererne foreslar at tilfgje en formulering om “hvad der optager eleverne” ved de obligatoriske trinforlab.



4. Fagspecifikke spgrgsmal

Det har vi spurgt leererne om:

1. Fagets formal peger pa serlige kendetegn for faget, herunder fx aestetiske laereprocesser, praktisk arbejde
med billedfremstilling, visuel dannelse og som deltagere og medskabere af en visuel kultur. Er det tydeligt,
hvad der menes, og giver det et klart billede af faget?

a. Hvis ja, giv gerne et eksempel pa, hvor er det tydeligt.
b.Hvis nej, giv gerne et bud pa, hvordan det kan tydeliggares.

2. Forstar | sammenhaengen mellem de tre indholdsomrader, som er beskrevet indledende under
indholdsomrader?
a. Traeder det praktiske arbejde eksempelvis tydeligt frem?

3. Erantallet af mal under indholdsomraderne fyldestgarende og konkrete nok pa forskellige trin?
a. Kom gerne med eksempler pd, hvad der fungerer, og hvad der ikke fungerer.

4.1 Forstar | sammenhangen mellem de tre indholdsomrader?

Leererne tilkendegiver, at de synes, at de tre indholdsomrader er beskrevet sammenhangende, og at de synes, det
praktiske arbejde traeder tydeligt frem.

4.1 Erantallet af mal under indholdsomraderne fyldestgerende og konkrete nok
pa forskellige trin?

Leererne sperger ind til, om der er en arsag til, at der er to mal pa det ferste trinforlgb og ikke pa de avrige, men de har ikke
yderligere kommentarer til, om malene er konkrete eller fyldestgarende nok.



5. Samlet indtryk af fagplanen

Det har vi spurgt leererne om:

1. Erfagplanenisin helhed enkel og til at forsta?
a. Er faget beskrevet konkret og praecist?

2. Erfagplanen bygget overskueligt op?
a. Giv eksempler pa dele, der bidrager til overskuelighed.
b.Giv forslag til, hvad der kan ggre fagplanen mere overskuelig.

3. Ersproget lettilgeengeligt?
a. Hvilke ord/begreber/szetninger/tekstdele fungerer saerligt godt?
b.Hvad kan skrives mere enkelt?

4. Forestil jer - ud fra det nuveerende rdudkast - at | skal bruge fagplanen i planlaegning af jeres undervisning;
a. Giver fagplanen plads til at skabe en god balance mellem fagets mere praktiske og abstrakte/teoretiske
sider?
b.Giver fagplanen plads til egne didaktiske refleksioner og didaktisk dialog?

5. Hvad er jeres bedste rad til fagudvalget i deres videre arbejde?

5.1 Erfagplanenisin helhed enkel og til at forsta?

Laererne synes, at fagplanen i sin helhed er mere forenklet end Fzelles Mal i dag.

Y9 Hvis den kommer ud sddan i sin enkle form, sa vil det vaere supergodt. Man kan faktisk have
den i baglommen.

5.2 Erfagplanen bygget overskueligt op?

Leererne oplever fagplanen som enkel og overskuelig.

5.3 Ersproget lettilgaengeligt?

Laererne oplever generelt, at sproget er lettilgeengeligt, men enkelte steder papeger laererne, at ordvalget bliver for
hgjtravende - se forslag under Fagets karakter.

5.4 Kan fagplanen bruges i planlagning af undervisningen?

Leererne tilkendegiver, at de kan se for sig, hvordan de kan planleegge undervisningen pa baggrund af rdudkastet. De kan
godt se balancen mellem det praktiske og teoretiske, men henviser tilbage til pointen ved Fagets formal, hvor de
efterspurgte, at teori naevnes.

5.5 Hvad er jeres bedste rad til fagudvalget i deres videre arbejde?

Laerernes mest fremtraedende rad til fagudvalget kan opsummeres som felger:

10



Det tveerfaglige: Leererne foreslar, at det tveerfaglige skal fremga som "noget, man kan”. Det kan komme under
Undervisning og evaluering, men det ma ikke laegge op til, at de praktisk/musiske fag blot samles i tveerfaglige

emneuger.

Tid: Leererne gnsker sig to ugentlige lektioner i billedkunst, s& man kan fordybe sig og arbejde med flere teknikker.
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Del 2: Feedback fra lokale afprgvninger

Om datagrundlaget

Alle landets skoler har som et led i Udviklingsprogrammet haft mulighed for at gennemfgre lokale
afpravninger af de enkelte rdudkast til fagplaner og indsende deres feedback til EVA i efterdret 2025. Ved de
lokale afpravninger har leererne - enkeltvis eller i teams — anvendt den samme spargeramme som ved de
regionale workshops. EVA har foretaget en sammenfatning af feedback fra de leerere (fra fagplansskoler eller
andre skoler) og andre aktarer (fx interesseorganisationer og professionshgjskoler), der har bidraget med
feedback fra lokale afpravninger.

Folgende sammenfatning bygger udelukkende pa den feedback, EVA har modtaget fra de lokale afprgvninger,
og skal ses som et tilleeg til leerernes feedback fra regionale workshops.

| sammenfatningen skelnes der ikke mellem de forskellige typer af bidragsydere - og for laesbarhedens skyld
bliver alle bidragsydere omtalt som ”leerere”.

Lokal afprevning af fagplanen for billedkunst
Antal bidrag fra lokale afpravninger:

Heraf antal bidrag fra fagplansskoler:

Heraf antal bidrag fra andre skoler/aktgrer:
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1. Fagets formal

| de lokale afprgvninger opleves teksten i fagets formal at give mening, idet vaegten er pa den praktiske tilgang. Leererne
skriver, at de saetter pris pa ordvalget skabende, udforskende, praktisk, eestetisk, aktiv, og at eleverne skal vaere praktisk
problemlgsende.

2. Fagets karakter

Der gives overordnet udtryk for, at teksten om fagets karakter giver mening og opleves relevant.
Afsnittet om billedpraksis neevnes som eksempel pa et tekststykke, hvor laererne oplever, at det er tydeligt, hvad man
kan/skal i faget”.

W Fx Formsproglig metode, hvor det er konkrete teknikker eller fagteori, der er i fokus.

Der gives ikke udtryk for, at der mangler noget i teksten, eller at noget kan udelades.

3. Fagets indhold

Der er under Fagets indhold givet feedback til figuren samt fagplanens forslag til trinforlgb:

Der er en oplevelse af, at figuren viser, at indholdsomraderne er ”i samspil med og afheenger af hinanden”. Dertil gives der
udtryk for, at hvert indholdsomréade er med til at "understatte elevernes udbytte af hvert enkelt omrade”.

Trinforlabet opleves overskueligt og anvendeligt, og der er en oplevelse af progression.

Der er en oplevelse af, at der bygges videre pad indholdsomraderne fra indskolingen, nar vi nar til mellemtrinnet. Ogsa
samarbejdet i faellesskaberne er med til at vise progressionen:

" Der beskrives, hvordan man efter at have tilegnet sig feerdigheder pa 2.-3. klassetrin kan
videreudvikle + bygge videre pa samme faerdigheder i 4.-6. klassetrin.

4. Fagspecifikke spgrgsmal

Der er ikke givet feedback pa de fagspecifikke spergsmal.

5. Samlet indtryk af raudkast til fagplanen

Overordnet opleves fagplanen simpel og konkret med en passende maengde tekst.

Fagplanen beskrives som "MEGET overskuelig”. Saerligt beskrivelsen af figuren fremhaeves som et eksempel pa et element,
der bidrager til overskuelighed.

Laererne oplever, at enkelte ord kan vaere svaere at forsta. Det foreslas fx, at ordene iterativ og konceptuelle kunne erstattes
eller forklares.
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